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A papirkor vége
Csupor Dezsdvel és Kemenesi Gdborral a modern tudomdnykommunikdcié
kihivédsairdl és értékérdl beszélgetett a felelGs szerkeszts, Lente Gabor

Lente Gabor: A Nemzeti Kutatdsi, Fejlesztési és Innovéciés Hi-
vatal tavaly kiirta a Mecenatura pélydzatot tudomdny-népszert-
sité médiaanyagok elkészitésére, s ezen mind a hdrman kaptunk
tdmogatdst. Volt mdr el6zmény 2021-ben, igy alapitottuk a Pécsi
Tudomdnyegyetem Természettudomdnyi Kardn a Metaverzum
Médiamdhelyt. Ti mdr a kordbbi kiirdskor is tudtatok a pdlyd-
zatrol, vagy csak 2024-ben értesiiltetek réla?

Csupor Dezsé: Kordbban nem figyeltem a Mecenaturdt, isme-
retterjesztéssel viszont mdr régéta foglalkozom, igy amikor le-
esett, hogy ez a pélydzat nekiink akdr j6 is lehet, rogton rdcsap-
tam. 2024-ben pdlydztam elGszor.

Kemenesi Gdbor: En is tavaly kezdtem. Ndlunk mdr kordbban
is volt igény ilyesmire, a Covid pedig meghatdrozta a f§ irdnyt.
Létszott, hol tudunk jél megjelenni, ez szinte 6nmagdtdl generd-
lédott. Aztdn az is kideriilt, hogy mds platformokra is be kell tor-
ni, f6leg generdcids alapokon. A pélydzat ugyan az én nevem
alatt fut, de valdjdban sokan részt vesziink benne, egy egész cso-
port van mogotte. Nagyon sok ndlunk a fiatal kutaté, nekik is jé
alkalom ez, hogy kicsit prébélgassék a kiilonb6z§ platformokat.
Igyeksziink megjelenni a mostani fiatal generdcié szdmdra is a
TikTokon, Instagramon és mdshol. Taldn most egy picit butdnak
is tlinik nekem helyenként az, amit csindlunk, de j6 gyakorl6pd-
lya, néha taldn vicces is. Nagyon jdl jott a pélydzati tdmogatds.

LG: Ezen a pélydzaton szerintem viszonylag jelentds tdmogatdst
adnak, f6leg ahhoz képest, hogy mennyi ma egy szokdsos éves
kutatdstdmogatdsi 6sszeg. Ti is tigy gondoljétok, hogy ebbdl lehet
valamit hasznosat eldallitani?

KG: Lehet, igen. Abbdl a szempontbdl is j6 a pélydzat, hogy nem
szab szigoru kereteket, igy belefér az, amire a kordbbi bels§ igé-
nyiink megvolt. Eppen a napokban beszéltiink réla, hogy amit
csak tudunk, a pdlydzattdl fiiggetleniil is prébdlunk tovdbbvinni,
ilyenformén - pélydzati zsargonnal élve — a fenntarthatdsdg is
meglesz.

CSD: En is azt ldtom, hogy ez viszonylag szabadon elkdlthetd
forrds. Szerintem j6, ha mdr meglév tevékenységet lehet to-
vabbvinni vagy kibontani, és nem egyendobozba kell beleférnie
az osszes pélydzdénak. Ha olyan dologba kezdiink bele vagy olyat
folytatunk, ami amugy is testhez dll, akkor a folytatdsnak is jobb
az esélye. A kordbbi egyszemélyes mutatvdnyomat ki lehetett ter-
jeszteni, doktori hallgatdkat is be lehetett vonni. Az a tudomd-
nyos ismertterjeszt§ tevékenység, amit mtiveliink, a helyére ke-
rilt ezzel.

LG: Mind a ketten, remélem velem egyiitt, abba a kategdridba
tartoztok, amelynek a gyakori megnevezése: ismeretterjesztéssel
foglalkozé tudds. Hallottatok mér a Sagan-hatdsrél?
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CSD: Igen. Ha jol tudom, Carl Sagan tudésbdl lett tudomany-

népszer(sitd, és pusztdn emiatt megkérddjelezték a tudomdnyos
hitelességét.

LG: Ugy lehetne 6sszefoglalni: ha bemész a napi médidba, on-
nantdl te nem lehetsz komoly tudds. Valészindleg tul fiatalok
vagytok mdr: Carl Sagan 1996-ban halt meg. Az 1970-es évek vé-
gén készitette a Kozmosz cimd tévéfilmsorozatot, amelyet a ma-
gyar tévében is meg lehetett nézni. O taldlta ki, hogy a csillagd-
szatot fel lehet haszndlni tudomédny-népszertsitésre — és nem
csak a csillagdszat szaktertiletein.

CSD: A Fiatal Kutaték Akadémidja egyik rendezvényén tartot-
tam egy elGaddst, amelynek a cimében szerepelt a tudomdnyos
celeb kifejezés. Szerintem valéban van ilyen veszély: ha valaki erre
nagyon réharap és megérzi a népszertiség izét, egy id§ utdn a
komolysdga kétségbe vonddhat.

Nehéz egyenstilyt taldlni. Gyakori tapasztalatom, hogy egy Uj-
sdgiré megtaldl egy olyan kérdéssel, ami nem az én szakteriile-
tem, de legaldbb javasolni tudok hiteles szakértét, aki jél tud be-
sz€éIni a nyilvdnossdg el6tt. Am § mégsem akar nyilatkozni. Ez a
mdsik véglet. Ha mi nem nyilatkozunk szakmai kérdésekben, ak-
kor majd megteszi Kokler J6zsi, de annak meg senki nem oriil.

Szerintem nem szabad elzdrkdzni a nyilvdnos szerepléstél, de
ha valaki csak erre helyezi a hangsulyt, és egy id§ utdn mdr nincs
mogotte tudomdnyos tartalom, az sem jo.

KG: Szerintem ugyandgy, ahogy a kommunikdcids platformok
és a tdrsadalmi igények véltoznak, a tudéstdrsadalomnak is vél-
toznia kell. Egyébként abban ldtom tdgy dltaldnossdgban a tudo-
mdnynak - a hazainak és a nemzetkozinek is - a hibdjét, hogy
egyszertien nem tudunk elég gyorsan alkalmazkodni a vildghoz.
Milliészor megkaptam ¢én is, hogy tudds celebkedek, és erre min-
dig mondom, hogy ez egydltaldn nem a celebségrél szél. Az inf-
luenszer is népszer( sz6 manapsdg, inkdbb arra hasonlit. A ce-
leb azért csindlja a balhét, a butasdgot a videdkban, hogy pénzt
keressen, ebbdl él. Mi viszont azért csindljuk, hogy a tudomdnyt
kozvetitsiik.

A modern tudomdnynak alapkévetelménye, hogy abbdl a bi-
zonyos fekete dobozbdl rénts el valamit, és magyardzd el. Nem
kell az egész fekete dobozt felnyitni, és nem is kell értenie min-
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denkinek a tudoményok teljes spektrumdt. En sem értem a ti tu-
domanyokat, hogy mit csindltok. De ha beszéltek rdla sajat stilu-
sotokban, akkor meg tudjdtok nekem magyardzni tigy, hogy fel-
keltse az érdekl§désemet.

Voltak rossz példdk, mert a Covid nagyon kinyitotta az ollét,
és sokan betortek ebbe a kommunikdcids térbe; késébb példdul
rekldmszerepeket is vdllaltak. Engem is kerestek ilyennel, de el-
hajtottam Gket, mert nem szabad, hogy errél széljon, amit csi-
nédlunk. Szerintem j6 dolog, hogy beszéliink a kutatdsokrdl; ezt
sokkal tobbiinknek kellene csindlni.

CSD: A kiilonbség szerintem is ott van, hogy mi a cél. Az 6n-
mdrkaépitésnél nem is feltétleniil pénzt kap az ember, hanem
csak az egdjdt hizlalja. Ndlunk a cél valamilyen fontos pozitiv ha-
tds elérése, a komoly kutatcék ezt mvelik.

LG: Gdbor Facebook-posztjainak gyakran van komoly sajté-
visszhangja. Koveti a profilodat a telex.hu vagy a 24.hu, vagy eset-
leg magad prébélod felhivni a figyelmet a posztokra?

KG: Erre egészen komoly hipotéziseim vannak. Szeretném érte-
ni, hogyan mtiksdik ez a vildg, de valéjdban csak elképzeléseim
vannak. A globdlis tdrsadalmi berendezkedés keresi az ellentéte-
ket: ha valaki nyilatkozik a médidban, akkor mds esetleg pusztdn
az ellentmondds kedvéért is megszdlal. Mi a tudomdnyban meg-
szoktuk, hogy egy vita nagyon széles spektrumon zajlik, és en-
nek hosszu folyamata van, ami a mai kommunikdciéba nem fér
bele. Visszanézve azt ldttam, hogy azok a posztok kaptak nagy
nyilvdnossdgot, amelyek valakivel szemben ellenvéleményt alaki-
tottak ki. A média ezt vaddssza még akkor is, ha az én szavaim
kozvetlenill senkit sem cdfolnak. Nem is olyan régen egy minisz-
ter nyilatkozata miatt kaptdk fel egy posztomat, holott az tudo-
mdényos magyardzat volt, csak a kommunikdcids térben transz-
formélédott. Ennek mér csak sarjhajtdsai a szinte kotelezd ,,click-
bait” cimek, ami szerintem titeket is bosszant. Ilyenkor aztdn
utdlag kell magyardzkodni arrdl, hogy a cimet nem én adtam, de
olvassdtok el, legyetek szivesek. Esetleg azoknak a posztoknak
volt még nagy visszhangja, amelyek aktudlis, abban a pillanatban
tomegeket érintd témdrdl széltak: virus, lezdrds, vakcina. A bé-
keidébeli — bar sajnos rossz ez a sz6 — kommunikdcié egészen
mas.

LG: En is megfigyeltem, hogy az tjsdgirék képzésénél hangsu-
lyos elem két fél véleményének bemutatdsa, s ha a néz&pontok
nem ellentétesek, akkor az mdr nem is olyan érdekes.

CSD: Nem ok nélkiil van ez igy. Taldn tényleg ez a vonzébb az
emberek szdmdra, biztosan mérések is igazoljdk. Mds kérdés,
hogy mennyire produktiv. Emiatt nem feltétleniil arra keriil a
hangstily, ami a legfontosabb mondandé. Ha a posztjaidat ma-
gad rangsorolod az alapjdn, hogy te mit tartasz a legfontosabb
tizenetnek, akkor arra jutsz, hogy a sajté nem a legjobbakat kapta
fol, mert 6k mds szempont alapjdn nézik.

KG: Valdban egész mdst kaptak fol, ezt mdr én is ldtom most.
Pont amiatt, amit mondasz, hogy kutatéként mdshogy latod a
dolgok fontossdgdt. Azt is gondolom, hogy ez a témegességrdl is
sz6l: 15 vagy 20 éve sokkal tobb tudomdnyos portdl volt.

Nyilvdn most is lehet egy-egy normadlis elemzést ldtni egy
szakért8tSl. De ha valaki kimegy a mezdre a hirek kozott va-
dészni, sokkal kevesebbszer jon szembe egy tudomdnyos érde-
kesség egy j6 oldalrédl. Vannak jé portalok jé tudomdnyos rovat-
tal...
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CSD: Kevés, nagyon kevés.

KG: Igen, kevés. Kikopnak a napjainkbdl. En a kommunikdcids
teret mindig nettd teriiletként értelmezem. Ha kidllsz bel6le vagy
be sem mész, akkor majd betolti mds; mostandban leginkabb a
kontedk meg az §riilet. Ennek is van egy sajdtos bdja, még sz6-
rakoztatd is egy pontig, amig nem érinti az emberek mindennapi
letét vagy nem fordul 4t dontéshozatalba.

LG: Egy internetes oldal szdmdra van egy minimumkritérium
ahhoz, hogy valds olvasottsdga legyen: napi szinten tj tartalom-
nak kell megjelennie rajta. A qubit.hu-n kiviil ismertek olyan ma-
gyar nyelvii tudoményos oldalt, amely teljesiti ezt?

CSD: En nem.

KG: Csatlakozom, szerintem is a qubit.hu az egyetlen, ami ma-
radt - mondjuk igy - tudomdnyos vagy ismeretterjeszt§ féku-
sz, a t6bbi kiveszett.

CSD: Ilyen téren alapvetSen nem is magyar portdlokrdl tdjéko-
zédom. Van egy RSS-oldal, ahovd be vannak rakva azok a csa-
torndk, amelyek érdekelnek, és ezen omlesztve, folyamatosan jon-
nek az uj cikkek. Néha azt sem tudom, hogy ez most éppen hon-
nan van, rdkattintok és olvasom a szgveget. Magyar oldal egy
sincs berakva.

LG: Szerintetek drt a qubit.hu-nak az, hogy a 444.hu-val azonos
a kiaddja meg a cime?

KG: Az én szemszogdmbdl nem, de tudom, hogy tdrsadalmilag
ez sebezhetd pont.

CSD: Az én szememben sem drt, de valdszintileg ez tényleg prob-
lémaforrds. Ha {gy tennének fel kérdést: ezt a tudomdnyos oldalt
egy olyan vdllalkozds mtikodteti, amely egyébként egy ilyen vagy
olyan irdnyultsdgu, kozélettel foglalkozé oldalt is kiad, on hite-
lesnek taldlja a tudomdnyos részt? Valészind, hogy erre sok em-
ber az alapvetd szimpdtidjat kovetve vdlaszolna.

LG: Ismeretterjeszt§ munkdért mindhdrman kaptunk valamiféle
kitintetést. Gabor az év ismeretterjesztd tuddsa lett 2022-ben,
Dezsének egy Juhari Zsuzsanna-blogdija van 2023-bél, nekem pe-
dig Hevesy Endre-dijam 2017-b6l. Ezekben az a kozos, hogy dj-
sagiré-szervezetek itélik oda. A Magyar Tudomdnyos Akadémid-
nak nincs ilyen elismerése. Van ugyan az Akadémiai Ujsdgiréi
Dij, de azt kimondottan Ujsdgiréknak szdl. Szerintetek ez visz-
szatartd erg? Kellene olyan elismerés, amelyet a tudomanyos ko-
z0sség sajdt tagjainak ad ismeretterjesztésért?

CSD: Szerintem egyszerlien még nem gondoltak rd, mert az
Akadémidn van erre torekvés: minket és mdsokat is tdmogat web-
oldalkészitésben. Taldn mdr csokkendben vannak az elGitéletek.
Doktori hallgatéként is foglalkoztam madr ilyesmivel, erre a
gyégyszerészkaron egy professzor azt mondta: biztos sokkal
tobbre vinném, ha nem tenném. Akkoriban valéban ez volt a
megitélés, nagyon sok oktatd gondolta hidbavalénak az ismeret-
terjesztést. Ma mdr nincs ilyen. Mi mdr tudomdnykommunikd-
ciét is oktatunk. Van vdltozds, csak hdt az Akadémia a legna-
gyobb tengerjdré hajé, az fordul a leglassabban. De ldtom, hogy
madr fordul.

KG: Igen, ezt el kellene ismerni. Nem feltétleniil dij formdjéban.
Kutatdsi pdlydzatok beaddsakor gondolok arra, hogy az ismerter-
jesztés miért nem része ennek. Ne legyen kotelezd, a tudomdny-
kommunikdci6é nem olyan kabdt, amit mindenki szivesen félvesz.

MAGYAR KEMIKUSOK LAPJA
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De miért ne lehetne, mondjuk, plusz pont egy akadémiai pdlydzat
esetében, hogy van benne egy divatos széval work package-nek ne-
vezett rész arrdl, hogy beszélek a nyilvdnossdgnak a munkdmrol.
Nem a megjelent cikkrdl, hanem ami ténylegesen torténik.
Tényleg létszik az akadémiai torekvés, nyilvanvaléan 6nér-
dekbdl is, hiszen a tudomdnyt valahogy meg kell jeleniteni a tdr-
sadalom szemében. De azt gondolom, hogy néluk a zdszI6, tehdt
valahol nekik kéne ezt kezdeményezni. Enélkiil kevéssé vérhatjuk
el, hogy még tibben legyenek, akik tudnak ilyesmir6l beszélni.

CSD: Teljesen egyetértek. Ez most ott tart, hogy vannak olyan
pélydzatok, ahovd rovid, kozérthetd osszefoglalét kell {rni 1000
karakterben. De ez lehetne a megvaldsitas része.

KG: J6 gyakorlat a pdlydzé kutaténak, hogy irjon 6sszefoglal6t
1000 érthetd széban, de ez nem iiti meg a kommunikdcids flow-t.
Soha nem jut el oda, hogy bérki is olvassa.

CSD: Tényleg nem tudom, ki olvassa ezeket.

KG: A sajdtomrdl sem tudom, hova tiint, miutdn bekiildtem, de
igen, irtam ilyet.

LG: Ehhez taldn még annyit szeretnék hozzdtenni, hogy az MTA
elnoksége 2019 decemberében elfogadta a Kiildetésnyilatkoza-
tot, amelyben a hetedik pont a tudoményos ismeretterjesztés. A
tudomany.hu internetes oldal segitségével el is indult valami.

CSD: Az nem frissiil, jol ldtom?

LG: Nagyon jél ldtod. Beszéltem a felelds szerkesztGjével, és az
Akadémia Kommunikdcids FGosztélydval is tobbszor tdrgyaltam
a feldjitdsdrdl, de amidta nem Lovdsz Ldszl6 az elnok, ez kikertiilt
a prioritdsok kozl.

Id6ben és térben is kicsit messzebb mozogva, szeretném a tu-
domdnykommunikdcié torténetének egy szeletét felidézni. A
mozgdiképes tudomdnyos ismeretterjesztés létrehozdsdt hdrom
ember nevéhez kotom. Az els§ Carl Sagan, akirgl mér beszél-
tiink. A mdsodik természetesen David Attenborough, a harma-
dik pedig Jacques-Yves Cousteau, vagyis Cousteau kapitdny.

CSD: Nekem is § jutott eszembe.

KG: Megvan nekem is gyerekkorombdl a tévébél. Az 4tiit§ volt
akkoriban.

CSD: Pont tegnap este ldttam a Titdn nevii tengeralattjard tragé-
didjérdl egy filmet, abban is szerepelt a neve.

LG: Szerintem 6k hdrman teremtették meg a tudomdnyos isme-
retterjesztés képi vildgdt. Koziiliik egyediil Sagannek volt tudo-
ményos fokozata. Cousteau kapitdny haditengerészeti mérnok
volt, Attenborough pedig Cambridge-ben szerzett BSc-t termé-
szettudomdnybdl. Igy a hdrom legsikeresebb korai tudomany-
kommunikdtor koziil csak egy volt tudés. Mit gondoltok errél?

CSD: Szerintem ehhez inkdbb érzék kell, és aztdn a hitelességet
hozz4 lehet gydrtani. Ha valaki befut, mondjuk, Attenborough,
gyanithatéan nem egyedil § irja meg a szoveget, hanem megné-
zi még 6t mdsik szakértd. De § mar elég jo arc, akit meghallgat-
nak. Ha kijon az egyetemr6l egy kutaté, mondjuk, egy viroldgus,
és elkezd beszélni a virusokrol, de kdzben nincs Covid, akkor az
kevésbé lesz érdekes. Amennyire tudom, az emlitett harom ember
hitelesnek tekinthetd, soha nem hallottam, hogy a mondanivald-
juk sekélyes vagy butasdg lett volna. Nem baj az, ha valaki nem
akadémikusként kezd el tudomdnykommunikdciéval foglalkozni.

KG: Egydltaldn nem kétném diplomdhoz: ennek elvdrdsa a tu-
déslétiinkbdl fakadé dolog. Fontosabb a motivécid, az érdeklGdés
meg az onkorrekcids képesség, hogy felismerje valaki a hatdrait.
A Covidrdl sokan sokféleképpen beszéltek, sikeresebben és ke-
vésbé sikeresen is, de egy id§ utdn elvalt azoknak a kére, akikben
az 6nkontroll nem volt meg.

Szerintem j6 habitus és érdekl§dés kell hozzd, a tandrok sze-
repe pedig kimondottan fontos. Kariké Katalin is a kozépiskolai
tandrdhoz vezeti vissza ezt. Lehet, hogy Attenborough azon a
BSc-szakon a tandra hatdsdra dontétte el, hogy nem is akar mdst
csindlni. Nem tudjuk. Sok-sok faktor jétszik szerepet, a diploma
és a végzettség nem a legfontosabb.

LG: Szerintetek mennyire fejleszthetSk ezek a kommunikdcids
képességek? Kellene a legaldbb néhdnyat tuddst ilyen feladatokra
képezni?

KG: Abszoliit. Oridsi igennel védlaszolnék. Azt, hogy hol és mikor,
mdr nem tudom, ehhez nem értek. Fejleszteni és képezni kell, az-
tdn meg tdmogatni. En is érzem, hogy évrél évre vdltozik a kom-
munikdcids okoszisztéma. Melyik generdciénak mi a mend, med-
dig hasznadlja? Ki vdsdrolja meg, hogy véltozik az algoritmus? El-
képesztd a véltozdsi sebesség, ezzel nehéz 1épést tartani. Nem
lenne rossz, ha kiilon szakemberek vagy divatos széval élve kom-
munikdcids coachok segitenének az eligazoddsban.

A mi Mecenatuirédnk elinduldsa éta is 6ridsi tijdonsdgok van-
nak. Igazdn a f@sodorba ilyenekkel lehet bet6rni, pldne ha az em-
ber a fiatalabb generdciét akarja megszélitani, ami a kulcsmo-
mentum lenne. Szerintem az éltaldnos és kozépiskoldban lehetne
a legjobban haldszni, ahol mdr van egyfajta felismerés, mdr nem
csak azt jatsszdk, hogy tiizolt6 vagy orvos leszek, de ott a leg-
gyorsabbak a vdltozdsok is.

CSD: Igen, és mi egyre tdvolodunk ettdl, egyre nehezebb megér-
teni, hogy mi vonzé egy 16 évesnek. Amugy egyetértek azzal,
amit mondasz: képezni kell és fejlddni is lehet. Sajdt magambdl
indulok ki. Gimnazistakoromban visszafogott voltam, nem sze-
rettem szerepelni. Az egyetemen dolgozva jottem rd, hogy ezt
mégis szeretem. Legaldbbis remélem, hogy ebben fejlddtem az
évek sordn. Nagyon fontos az érzékenyités. A tudomédnykommu-
nikdcids doktori kurzus sordn egy félév alatt nem lehet megta-
nitani mindent, de arrdl meg lehet gydzni valakit, hogy ezzel fog-
lalkozni kell. Legyen igénye arra, hogy el tudja magyardzni egy-
szertien a tudomdnydt — akdr ¢voddsoknak, akdr egy nyugdijas-
otthonban, akdr az Akadémidn.

LG: Ilyen tudatos tudomdnykommunikéciés képzést egyediil
Nagy-Britannidban ismerek, David Attenborough kiemelt szerepe
nem lehetett teljesen véletlen. A Magyar Tudomdnyos Akadémia
egy ideig szervezte a FameLab brit tudomdnykommunikdcids
verseny magyar valogatéjat. Megfordult a fejetekben bdrmikor is,
hogy ilyen versenyen indultok?

CSD: Nekem igen, de amikor kiirtdk, akkor éppen nem volt id6m.

KG: En is pont {gy voltam: amikor szembejott, nagyon nem volt
iddm. De egyébként jé kezdeményezésnek tartom, életben kellene
tartani vagy tovdbb kellene fejleszteni.

LG: A versenynél fontosabb volt a képzés: ez az el§zetes vélogaté
utdn, a magyar dontd el6tt volt, a nemzetkozi fesztivdlra lehetett
kijutni.

CSD: Nekem azért mozgatta meg a fantdzidmat, mert a kezdeti
rész magyarul volt, de utdna vdltani kellett angolra, s ebben volt
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kihivds. Mindig szeretem az ilyet, ha a komfortzéndbdl ki tudok
mozogni.

LG: En mdr elsére tul regnek gondoltam magam ahhoz, hogy a
kommunikdciés szokdsaimat érdemben befolydsolni lehessen bér-
miféle oktatdssal. Ti nyilvdn fiatalabbak és alkalmazkodcéképe-
sebbek vagytok.

KG: Emlegettiik Attenborough-t, szerintem nincs korhatar.

CSD: Igen, az utdbbi id6ben is csindl filmeket és azok is nagyon
jok. Nem az van, hogy itt az oreg, akit megtdriink, mert egykor
sokat tett, hanem még mindig szuper.

LG: Dezs§ a gydgyszerek, Gébor pedig a virusok és a jérvanyke-
zelés miatt mozog olyan teriileten, ahol jelentds politikai érde-
keltségek is vannak. Mindkett§tokon azt latom, hogy szigortdan
probdltok a szakmai dolgokhoz ragaszkodni. De még ilyen stra-
tégidval is el¢fordulhat politikai konfliktus.

CSD: Nekem fontos, hogy amit kommunikélok — akdr tudom4-
nyos cikk, akdr ismeretterjesztés —, az legyen sziklaszildrd, leg-
aldbbis a tudomdny szempontjabdl. Nem csak azt mondom, hogy
szerintem ez vagy az nem jo vagy butasdg. Legyen mogotte ott
az ok is: itt ezt leirtdk meg bizonyitottdk satobbi. Volt nekiink is
érzékeny témdnk, példdul a Covid idején a favipiravirral kapcso-
latban készitettiink metaanalizist, aminek a végkovetkeztetése
szerint az akkori magyar stratégia tudomdnyos aldtdmasztdsa
gyenge volt. Az ember megérti, hogy ilyen helyzetben bdrmit ki
lehet probdlni, de azért volt az a pont, ahol mdr nem igy gondol-
tuk. A cikk megjelent. Nem a véleményiink, hanem az adatok
alapjdn készitettiik el. Akadt, aki mondta, hogy ebbdl baj is le-
het, de nem értettem egyet vele, mert ezeket a klinikai vizsgala-
tokat valéban elvégezték, a szdmokat nem mi taldltuk ki.

Mas ilyen tigyeim is el6fordultak, az érzékeny pontok nem
csak politikaiak, mert gazdasdgi érdekeket is lehet sérteni. Ne-
kem ebbdl még nem lett bajom. Megvesztegetni mdr prébdltak,
megverni még nem.

KG: Szerintem a j6 tudds és a rossz tudds itt valik el egymdstdl. Az
utébbi szerintem az, aki azt mondja, hogy ebbdl balhé lehet, akkor
inkdbb ne mondjuk, ne publikdljuk. De ha megvan a sziklaszildrd
tudomdnyos héttér, plane egy metaanalizis, akkor nincs kérdés. Ha
ugy talaljuk, hogy itt valaki baromsdgot csindlt, mert ezt meg ezt
mi kimutattuk, az kommunikdcids hiba, ilyenkor magunkra hiiz-
zuk a problémat. Meg kell maradni az adatokndl, az eredményeknél.
Mi is belefutottunk ilyesmibe: egy munkdban a genomi epidemio-
l6gia nevii mdédszert haszndltuk, ami csak koveti az eseményeket,
de azért van olyan kicsengése is, hogy az alkalmazott kezelések jok
voltak-e vagy sem. Ezzel nem dlltunk ki a médidban a melliinket
verni, hanem egyszertien publikdltuk a megfelel§ szaklapban. Ha
valaki megkérdezte, elmagyardztuk, hogy nagyjdbdl mire utalhat.
Nyilvan ti is tudjdtok kutatéként, hogy a legtobb tudomdnyos
eredmény nem szdzszézalékos — bdrcsak az lenne. Ezek utaldsok,
aminek az elmagyardzdsa jelentds tudoménykommunikdcids kihivés.
Magyarorszdgon a csillagdszoknak nagyon erds embereik van-
nak ilyen szempontbdl, de gydgyszerészeti és egészségiigyi témdk-
ban is vannak hitelesen kommunikalék. Azt gondolom, hogy tu-
désként erre készen kell dllni. Lehet, hogy ezt az etikai oktatds ré-
szeként kellene tanitani: hogyan illik vagy hogyan nem illik kozélni.
Nemrég a qubiton megszélaltam abban a kérdésben, hogy a
Magyarorszdgon terjedd ragadds szdj- és koromfdjasvirus mes-
terséges eredet(i-e vagy sem. Az is szétment: arra kertilt a hang-
stly, vajon ki ellen mondhattam. Valéjdban senki ellen. Azt ma-
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gyardztam el, hogy a virus valészintleg miért nem mesterséges.
Ezt f6l kell ilyenkor véllalni, a kérdés szerintem annyi, hogyan
tartod magad ehhez. Rossznak tartom, ha bedllsz a pofozkoddsba.
Ha elviseled, hogy félreértelmeznek, de a te mondanivaldd azért
ott van, az mdr jobb. Ez szitudciéfiiggd, és nagyon fura helyze-
tek is akadnak mostandban.

CSD: Szerintem is fontos kérdés, hogy beledllok-e a pofozkoddsba.
Jobb, ha az ember szakszertien és objektiven prébdlja kommuni-
kélni az eredményeit. Nem biztos, hogy mindenkivel szemben
meg kell 8ket védeni, mert abbdl esetleg a mdsik jon ki jobban.
A kommunik4cids teret nem tudod a magad képére formdlni.
Van olyan vita, ahol hidba van neked igazad objektiven, a nagy-
kozonség szubjektiven mégsem ezt ldtja.

KG: J6, hogy ezt megemlitetted, mert nekem is van ilyen tapasz-
talatom a Covid idejébdl. Az egyik leghallgatottabb rddiémiisor
szervezett egy ,,vitdt”. Eletemben el§szor kellett eldontenem,
hogy értelmezhetd volt-e egydltaldn vitaként az én fogalmi rend-
szeremben. A vdlaszom: nem. Mdsrészt: mit hoz ez a tudomdny-
kommunikdciénak? Semmit. Jeleztem a misorkészit6knek, hogy
ezt a beszélgetést nem kéne megcsindlni, mert hivhatnak oda egy
tudést, aki elmondja a tudoményos tényeket, de a végén mégis
a ldjkok fognak donteni, nem a tudomdnyos érvek. Elkésziilt az
adds mdssal, de az eredmény az lett, amit gondoltam. Nem kell
mindenbe beledllni, mert a mostani kommunikécids okosziszté-
méban nagyon félremehet egy ilyen beszélgetés. A tudomdny
most még nincs felkésziilve ennek a kezelésére.

LG: Emlitetted, hogy a csillagdsz tudomdnyos ismeretterjeszt6k
Magyarorszédgon elég erdsek. Nem tartjdtok ezt kicsit furcsdnak?
Eleve érdekes, hogy a csillagédszatra elég nagy kozpénzeket fordi-
tanak, holott a tdrsadalmi hatdsa kordntsem akkora, mint a vi-
rolégidé vagy a gyégyszerészeté. Miért pont a csillagdszatbdl lett
ilyen nagy tigy?

CSD: Nem vagyok abban biztos, hogy tobbet kapnak mdsoknal.

LG: Mondjuk, a chilei Atacamdban egy hatvanegynéhdny rddié-
teleszkdpbdl dllé hatalmas hédlézatot megépiteni pusztdn azért,
hogy megtudjuk, mi tortént réges-régen, egy messzi-messzi ga-
laxisban.

CSD: Nem tudom, nem is gondolkoztam rajta. Szerintem a tu-
domdnyban nem j6 az, ha csak azt nézziik, hogy valamib4l meny-
nyi pénzt hozhaté ki.

Féleg ha az alapkutatdst tekintjiikk: soha nem tudjuk, hogy iga-
z&bdl mibdl lesz valami. Ha eleve a hasznossdgbdl indulunk ki, az
félrevihet. Mert ldm, ott van Kariké Katalin példdja, akinek
majdnem az egész életmiive az volt, hogy céltalan és értelmetlen
dolognak tartottdk, amit csindl. Soha senki nem adott rd pénzt,
mert ugysem lesz bel6le semmi. Aztdn mindannyian ldttuk,
mennyire lényeges lett. Nem tudjuk megitélni, hogy milyen ku-
tatdsba érdemes pénzt fektetni, és nem is mernék véllalkozni ar-
ra, hogy eldontsem.

KG: Ez a kérdés picit visszakanyarodik a beszélgetésiink elejé-
hez, hogy miért nélkiilozhetetlen a tudomdnykommunikdcié. Ez-
zel potencidlisan formdlhatjuk a tdrsadalmat, a politikus — ért-
siik ez alatt a politikusok kilencvenkilenc szdzalékdt — pedig ab-
bdl él, hogy megprébal megfelelni a valasztéknak. Hozok egy ak-
tudlis példdt: Amerikdban elkezdtek tonndnyi pénzt tenni abba,
hogy megnézzék a vakcindk és az autizmus kapcsolatdt. Ez tgy
zajlik most, hogy mdr létezik t6bb mint egy tucat nagy volument,
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csoddlatosan kontrolldlt, mindent is vizsgdld, a vildg tobb pont-
jdrdl szdrmazé tanulmdny, amely alapjdn biztos, hogy nincs ér-
telme tovdbb kutatni ezt a kérdést.

CSD: Meg azt is tudjuk, hogy mér a gyokere is butasdg.

KG: Igen, az. Akkor djra visszakanyarodtunk oda, hogy az aktud-
lis politikusok azt a tdrsadalmi réteget prébdljak meg kiszolgdlni,
amelyik megvélasztotta Gket. Valdszintleg van egyfajta ,,back-
fire” ebben a kommunikdciéban. Itt jon a veszély: ha hagyjuk az
driiltséget meg hagyjuk a kontedkon folhizlalt kommunikdtorokat
folndni, elébb-utébb megiitik ezt a kiiszobdt, és akkor majd tiliink
és csak pislogunk, hogy te j6 ég, mi torténik. Es ez most zajlik. ..

A tudomdnykommunikdciéban nagyon fontos, hogy minél sz¢é-
lesebb rétegeket érjiink el. Hogy mire mennyi pénz megy, mi mi-
ért j6 vagy nem j, én sem tudom megitélni. Lehet, hogy egy csomé
mindenre j6 egy tdvoli galaxist vizsgdlni, csak én nem értek hoz-
zd. VégsG soron azt, hogy mire mennyi pénz megy, nem mi dont-
jiik el sajnos, hanem a vélasztott politikusok. Nekiink kellene el-
kezdeni alulrél mondani, hogy mi lenne a szuper.

CSD: A PhD-kurzuson is volt arrdl szd, hogy a dontéshozdkat is
el kell érni, mert nem elég, hogy valakirdl tudja a kérnyezete,
hogy tdmogatni kellene, ezt mdsoknak is fel kell ismerniiik. Ha az
ilyesmi nem 6lt testet valamilyen kozérthetd tizenetben a kuta-
tds fontossdgdrdl, akkor nem biztos, hogy fog kapni pénzt.

LG: Nekem van egy elméletem: az ok-okozati viszony itt fordi-
tott. A csillagdszok elkezdtek a sajdt eredményeikbdl kozérthe-
téen is sok mindent megmutatni. Rdjottek, hogy 6ridsi a mun-
kajuk képi ereje, és a mostani jelents tdmogatdst annak ko-
szonhetik, hogy mdr évtizedek dta csindljdk az ismeretterjesztést.

KG: Hasznos tanulsdg: nekiink most jé mikroszképot kell venniink.

LG: Urszonddkba gyakran épitenek olyan kamerdt is, amelytél
4 tudomdnyos eredményt remélni nem lehet, de az elkésziilt ké-
pek magazinok cimlapjdra keriilhetnek, és mindenki szdmdra le-
tolthet§vé teszik Gket. A kommunikdcids szempontokra mdr a
tervezés fdzisdban is gondolnak.

CSD: Bizonyos tudomédnyteriiletek esetében viszont hihetetleniil
rossz a kommunikdacié. Maradjunk a kémidnal: ennek az imdzsa
Magyarorszdgon most borzaszté. Nem azért, mert rossz az isme-
retterjesztés vagy a dontéshozok tdjékoztatdsa, hanem azért, mert
az iskoldsok korében nagyon lent van a kémia megitélése, és az-
tdn ez tovdbbterjed. Véleményem szerint ennek az az oka, hogy
olyan mddszertannal tanitjdk a tdrgyat, ami egy mai gyereknek
abszolit nem vonzd. Ha egy didknak az az elsé taldlkozdsa a ké-
midval, hogy milyen az atommag szerkezete — azt én nem értem.
Taldlkozhatndnak el@szor valami olyan jelenséggel, amit mdr is-
mernek, példdul az ecet és a szédabikarbdna reakcidjéval vagy
mds ilyesmivel. A csillagédszat ebben j6: ott olyan dolgokat mon-
danak, amilyenek mér egy gyerek szdmadra is érdekesek és az
egész korspektrumot le tudjék fedni. Ha valakit gyerekként érde-
kelnek a csillagok meg a bolygédk, akkor felndtt kordban is fogé-
kony lesz irdntuk, akdr politikusként is. A kémidndl meg éppen
azt ldtom, hogy sokan mér gyerekkorban beoltédnak ellene.

KG: Nem tudok nem egyetérteni. Sok mindent lehetne tenni az
alapoktatdsndl kezdve a kozépiskoldig, és nagyon sok mulik ezen.
Ahogy mdr beszéltiink réla, érdemes lenne megfigyelni, mit olvas-
nak, néznek a kolkok az iskoldban, és ezt kéne valahogy felhasz-
nélni az alapoktatdsban az érdeklgdésiik tovébbi felkeltésére. Cso-
dékat lehetne mtvelni. Mondtad, hogy lasst hajé az MTA, a don-

téshozatali mechanizmusok még sokkal lassabbak. De lehet, hogy
ha sokat beszéliink errél, akkor elbb-utébb megiiti a kiisz5bot.

Nem arrdl beszélek, hogy legyen tablet a suliban. Ez j6 kezdés,
de hogy hogyan haszndljuk a tabletet, az mdr egész mds. Arrél
most ne is beszéljiink, hogy a tabletek milyen gyorsan fejl§dnek.

E mellett kellene elkdtelez&dni. A torténelemben azért voltak
és vannak nagy formdtumdu politikusok, akik hosszabb id§sédvra
beviéllaltak valamit. Akinek bejétt, az hiressé vdlt. Ilyenekre lenne
még szitkség — most nem magunkrdl, hanem a doéntéshozéi
szintrél beszélek. A kémia is népszertibb lenne, abbdl meg kind-
nének a jé tudomanykommunikdtorok.

CSD: A tudomdnyba érdemes befektetni. Csak egyetlen orszdgot
mondok: Szingapur. Meg lehet nézni a fotdkat az interneten: ho-
gyan nézett ki 50 évvel ezelStt és hogyan néz ki ma. Ez sok minden
miatt van, de részben azért, mert 8k a tudomdnyban biztak. Fogal-
mam sincs, hogy annak idején ki dontétte el, nem is ez a lényeg. Ott
akkor elindult egy folyamat. Nekem nem attdl féj a szivem, hogy néd-
lunk ez lassan halad, hanem hogy még elindulni se létom. Jelenleg
a természettudomdnyos oktatds valsdgban van, és innentdl kezdve ne
vérjuk el azt, hogy a felndtt tdrsadalom attittidje kedvez8bb legyen.

LG: Végiil bizonyos értelemben visszatérnék az elnyert pdlydzat-
hoz, amely multimédids anyagok készitését tdmogatja. Arra sze-
retnék rdkérdezni, hogy a régi, nyomtatott ismeretterjesztésben
van-e olyan, amit még mindig olvastok.

CSD: Nagyon roviden tudok vélaszolni: nincs. En médr alig olva-
sok nyomtatottat, konyvet is leginkabb e-olvasdn.

KG: Csatlakozom: nem a vélasz. Abszoltt. Gondolkodtam, ka-
partam az emlékeimben, de nem. Nagyon nem.

CSD: Régebben még olvastam az Elet és Tudomdnyt, de aztdn
valahogy ez is elmaradt.

LG: Ugy tiinik, itt generdcids kiilonbségek jottek ki kozottiink.
CSD: Te mit olvasol?

LG: National Geographicot, Foldgombst, Hatdrtalan Régészetet,
Meteort. Természet Vildgdt vagy Elet és Tudomdnyt mdr nem any-
nyira, amidta dtalakultak. Nekem is van e-book-olvasém, nyilvdn
nagyon kényelmes, hogy az ember ezer kényvet elvisz magaval bér-
hova. De példdul a National Geographicban eleve a képi erg az egye-
di, az képernydn kozel sem jon ki annyira, mint nyomtatdsban.

CSD: Nyomtatott szakkonyveket én is haszndlok, mert még min-
dig szeretek benniik aldhizni dolgokat. A gyerekeim ezt mdr
nem értik. En is eléggé elszakadtam a papirtdl, de 6k még job-
ban. Ezt tudomdsul kell venni, pont a tudomédnykommunikécié
miatt. Ha nem alkalmazkodunk, akkor elveszitjiik a harcot.

KG: Abszolut. Ha papirt keresek, ott vannak a sci-fi konyvek. Az
kell. J6l néz ki a polcon, gytjtom Gket. Ha elmegyek egy kony-
vesbolt mellett, akkor be kell mennem, és kell egy sci-fi kényvet
vennem. Nézegetem, jo a boritd, jé a kis leirds, viszem.

LG: A Diine is jatszik?

KG: Klasszikus, persze. A boltokban mindig lehet kotorni valami
egész jot. Van e-olvasém, de a sci-fiben nem tudtam rdszokni. A
tudomdnyos ismeretterjesztésben viszont csak a digitdlis jatszik.

CSD: Hallottdtok a vicces monddst: az olvasds és a konyvgyijtés
két kiilon hobbit Magam is tapasztalom: sokat olvasok, sok kény-
vem van, de a kettd nem teljesen fedi egymdst.
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